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Верни меня, если сможешь  
манипуляции с ВещестВенными доказательстВами В россии порождают немало 
праВоВых коллизий. например, В деле немецкого коллекционера решение изме—
нили таким образом, что полотно карла брюллоВа стало некому ВозВращать,  
а В процессе угонщика из петербурга $770 тыс., незаконно признанные Вещдо—
ком, украл сотрудник следстВенного комитета. корреспондент BG марина цареВа 
обсудила с адВокатами, как устроено российское законодательстВо В этой части 
и как оно должно работать.

Вещественные доказательства исполь-
зуются для установления обстоятельств 
уголовного дела и являются стандарт-
ной частью любого из них. Это предме-
ты, обладающие признаками или свой-
ствами носителей доказательственной 
информации, полученные и приобщен-
ные к уголовному делу. Адвокат Балтий-
ской коллегии адвокатов Марк Павлов 
объясняет, что вынесение постанов-
ления о признании предмета веще-
ственным доказательством призвано, 
во-первых, закрепить его юридический 
статус в качестве доказательства, а во-
вторых, позволить должностному лицу 
принять меры по сохранению этого 
предмета, которые могут быть сопряже-
ны с ограничением прав его законного 
владельца. Наложение ареста на иму-
щество — это, в свою очередь, мера 
процессуального принуждения, целью 
применения которой является обеспе-
чение исполнения приговора в части 
гражданского иска, взыскания штра-
фа, других имущественных взысканий 
и возможной конфискации имущества. 
«Для того чтобы наложить арест на иму-
щество, следователь должен получить 

разрешение суда. Что же касается при-
знания предмета вещественным дока-
зательством и его изъятия у законного 
владельца, то следователю достаточно 
вынести постановление. Санкция суда 
для этого не требуется»,— говорит о 
различиях адвокат.

Однако нередко институт вещественных 
доказательств работает в России с множе-
ственными злоупотреблениями. Марк Пав-
лов рассказывает, что чаще всего случаи 
необоснованного признания предметов и 
документов вещдоками встречаются по эко-
номическим уголовным делам. Он объясняет 
это тем, что их расследования сопряжены 
с изъятием большого количества компью-
терной техники и финансово-хозяйствен-
ной документации, которая по закону под-
лежит обязательному осмотру: «На такие 
осмотры, как правило, тратится большое 
количество времени и сил, протоколы могут 
исчисляться сотнями листов. По окончании 
осмотра следователю проще скопировать 
содержание составленного протокола в 
постановление о признании вещественны-
ми доказательствами, чем тратить время и 
разбираться с тем, что действительно пред-
ставляет доказательственную ценность для 

уголовного дела, а что к нему не имеет ника-
кого отношения». 

В  качестве примера господин Павлов 
вспоминает о преследовании руководства 
группы компаний «Мегастар», специали-
зировавшейся на проведении праздников. 
Уголовное дело об особо крупном мошен-
ничестве возбудили в феврале 2014 года, 
следствие посчитало, что предпринимате-
ли не провели часть мероприятий за счет 
бюджетных средств. Процесс закончился 
оправдательным приговором, но в нем 
имелось более 17  тыс. «вещественных 
доказательств», среди которых было не-
сколько сотен пустых листов бумаги А4. 
«Никакой доказательственной ценности 
они не представляли, что было подтверж-
дено итоговым решением суда»,— го-
ворит адвокат, отмечая, что это не един-
ственный подобный случай. 

В качестве одного из вариантов ре-
шения проблемы Марк Павлов называет 
создание института следственных судей, 
которые в условиях состязательности бу-
дут рассматривать жалобы участников уго-
ловных дел, имея при этом возможность 
исследования и оценки обстоятельств кон-
кретного уголовного дела. «А  еще — со-

весть и социальная ответственность след-
ственных работников»,— заключает он. 

Анжела Гламаздина, старший юрист 
практики уголовно-правовой защиты биз-
неса Bryan Cave Leighton Paisner (Russia), 
также считает, что проблема с веще-
ственными доказательствами связана не 
столько с законодательными пробелами, 
сколько с ненадлежащим контролем, в 
том числе судебным, за ходом предвари-
тельного расследования. По ее словам, в 
основном нарушение порядка признания 
имущества вещдоком состоит в том, что 
таковыми признаются вещи, не содержа-
щие следов преступления и не являющи-
еся его предметом. «Ноутбук может быть 
изъят из квартиры скрывающегося от 
следствия обвиняемого, но на деле при-
надлежать его супруге. Его осматривают, 
признают вещдоком и оставляют на хра-
нение при уголовном деле, которое затем 
приостанавливают на неопределенный 
срок за розыском обвиняемого. Фактиче-
ски это ограничивает права собственни-
ка и превращает институт вещественных 
доказательств в своего рода бессрочный 
арест на имущество»,— приводит пример 
госпожа Гламаздина. ➔ 46
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