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ИСТОЧНИКИ: РАССЧИТАНО ПО ДАННЫМ ESSENTIAL SCIENCE INDICATORS (30.08.2017),
МИНОБРНАУКИ РФ, НИУ ВШЭ.
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«ПОДАВЛЯЕТ МОТИВАЦИЮ К ЧТЕНИЮ»

Подготовленные Минобрнауки документы перечеркивают логику развития 

всей системы школьного образования за последние десятилетия, лишая 

школу вариативности в построении программ, попирая основы закона об об-

разовании и те академические свободы, которые определены школам…

В рамках предложенной версии стандарта создается ситуация, когда в рабо-

чих программах учителей становится невозможно учесть возрастные и пси-

хоэмоциональные особенности и возможности школьников. Это подавляет 

мотивацию к чтению, противоречит современным требованиям выявления 

и развития детской одаренности, инклюзивного образования школьников…

Принятие документа в ближайшей перспективе может стать преградой для 

совершенствования методики преподавания литературы, значительно ухуд-

шить ситуацию с качеством преподавания предмета в стране и интересом 

учащихся к чтению. Учитывая важнейшую мировоззренческую роль литера-

туры в формировании национальной идентичности, в российском культурном 

коде, полагаем, что данный документ не окажет позитивного влияния на 

развитие нашей страны.

Из открытого письма педагогов, размещенного 19 марта 2018 года 

на сайте Гильдии словесников

образование педагогика
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