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Как это повлияет на качество образования в 
стране? Глава комиссии по защите суверени-
тета, сенатор Андрей Климов видит в этом ре-
шении только плюсы: «Образовательные про-
граммы все-таки должны писаться на террито-
рии Российской Федерации российскими спе-
циалистами. Нет никаких проблем, если им 
необходимо пригласить какого-то эксперта со 
стороны. Но это все должно быть сделано на 
совершенно законных основаниях в рамках 
компетенций того или иного учреждения. Что 
такое государственные вузы? Это учреждения, 
которые получают основные средства из бюд-
жета. Так что государство имеет право делать 
соответствующий заказ — каких специалистов 
готовить, какие знания должны иметь выпуск-
ники, на что они должны быть ориентированы. 
Если кто-то третий, тем более если этот тре-
тий из-за океана начинает реализовывать соб-
ственные программы, не поставив в извест-
ность заказчика услуг, то есть государство, то 
это выглядит, по меньшей мере, странно даже 
с юридической точки зрения, не говоря уже о 
моральной».

Практически все ведущие государственные 
вузы России сотрудничают с зарубежными уни-
верситетами, проводят стажировки за границей 
и работают над совместными магистерскими 
программами. По некоторым специальностям 
студенты получают сразу два диплома.

Сейчас университеты согласуют иностран-
ные планы обучения только с одним ведом-
ством — Рособрнадзором. Ужесточение пра-
вил аккредитации отрицательно скажется 
на работе вузов, уверена директор Институ-

та развития образования Высшей школы эко-
номики Ирина Абанкина: «Они могут иметь в 
виду, что если открываются такие программы, 
допустим, в области здравоохранения, культу-
ры, транспорта, то не только Минобрнауки, но и 
профильные министерства тоже должны при-
нимать участие в их согласовании. Я не вижу 
необходимости такого вмешательства. Мы 

подписали очень много международных доку-
ментов об академической автономии универ-
ситетов. Самостоятельность, доверие к вузу 
играют гораздо большую роль, чем чиновни-
чье регулирование. Ничего, кроме угрозы кор-
румпированности, в таком случае не возник-
нет. Это может привести к грозам, давлению и 
произволу».

Временная комиссия Совета федерации по 
защите суверенитета России представит доклад 
с рекомендациями для исполнительной власти 
уже в январе. Часть документа посвящена запад-
ному влиянию на молодежь. Сенаторы опасают-
ся, что иностранные государства используют мо-
лодых россиян в качестве инструмента для под-
готовки «цветных революций». 

РОССИЯ ОТСТАИВАЕТ СВОИ УНИВЕРСИТЕТЫ СЕНА-
ТОРЫ НАМЕРЕНЫ ОГРАДИТЬ РОССИЙСКИХ СТУДЕНТОВ ОТ ЗАПАДНОГО ВЛИЯНИЯ — В СОВЕТЕ 
ФЕДЕРАЦИИ ПРЕДЛАГАЮТ УЖЕСТОЧИТЬ АККРЕДИТАЦИЮ ИНОСТРАННЫХ ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫХ 
ПРОГРАММ В ГОСУДАРСТВЕННЫХ ВУЗАХ. ТАКАЯ ИНИЦИАТИВА СОДЕРЖИТСЯ В ДОКЛАДЕ ВРЕ-
МЕННОЙ КОМИССИИ ВЕРХНЕЙ ПАЛАТЫ ПО ЗАЩИТЕ СУВЕРЕНИТЕТА РОССИИ. ПРЕДПОЛАГАЕТСЯ, 
ЧТО УЧЕБНЫЙ ПЛАН ИНОСТРАННОГО УНИВЕРСИТЕТА БУДЕТ ПРОХОДИТЬ СОГЛАСОВАНИЕ В ПРО-
ФИЛЬНЫХ ВЕДОМСТВАХ. ПОЛИНА СМЕРТИНА
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УЧИСЬ — И ВЕК ЖИВИ
Россияне с высшим образова-
нием могут прожить на 5–10 лет 
дольше тех, кто закончил толь-
ко среднюю школу, следует из 
работы экспертов Высшей шко-
лы экономики. У мужчин разни-
ца в продолжительности жизни 
больше — 8,5 года, у женщин — 
6,1 года.

Продолжительность жизни в 
РФ демонстрирует заметную кор-
реляцию с уровнем знаний — та-
кие данные в своей работе «Зави-
симость продолжительности жиз-
ни от уровня образования в РФ» 
представили эксперты Высшей 
школы экономики. Основой рабо-
ты стали данные Росстата за 1979 
и 2015 годы. Связь образования и 
продолжительности жизни сама по 
себе не нова — явление фиксиро-
валось научными исследованиями 
в различных странах, и в абсолют-

ном их большинстве, как нетрудно 
предположить, более образован-
ная часть населения живет доль-
ше остальных. Это объясняется 
тем, что люди, получив универси-
тетское образование, находят бо-
лее высокооплачиваемую работу с 
минимальным уровнем травматиз-

ма и максимальной доступностью 
медпомощи. Предположение, что 
эта зависимость обнаружится и в 
РФ, логично, но ее конкретные по-
казатели представлены в исследо-
вании ВШЭ впервые.

Различие в продолжительно-
сти жизни между мужчинами с выс-

шим и средним образованием в РФ 
оценивается в 8,5 года. Тех же, кто 
не закончил полный курс средней 
школы, высокообразованные муж-
чины переживают на 13,2 года. Для 
женщин разница в продолжитель-
ности жизни между обладателями 
университетского и школьного ди-
пломов составляет 6,1 года. С 1979 
года разброс в продолжительно-
сти жизни увеличился на несколь-
ко лет — тогда, например, самые 
образованные мужчины жили на 
6,8 года дольше остальных. В це-
лом за несколько десятилетий про-
должительность жизни в РФ вы-
росла у всех слоев населения бо-
лее чем на 2 года. Однако если для 
мужчин с высоким уровнем образо-
вания этот рост был непрерывным, 
то для остальных в период 1990-х 
годов показатель продолжительно-
сти жизни упал и в 1998 году ока-
зался ниже, чем в 1989 году.

Как показывает аналогичная ста-
тистика по другим странам, зависи-
мость продолжительности жизни от 
уровня образования тем выше, чем 
меньше в стране госрегулирования 
охраны труда и медицинской помо-
щи. Так, в Финляндии и Чехии, об-
ладающих относительно развитой 
системой мер защиты работников и 
универсальной системой здравоох-
ранения, различия в продолжитель-
ности жизни между выпускниками 
школ и вузов не превышают одного-
двух лет. В США, напротив, разница 
между обладателями университет-
ского и школьного диплома состав-
ляет 12 лет для женщин и 16 лет для 
мужчин. Промежуточный результат 
РФ с формально общедоступной си-
стемой здравоохранения нивелиру-
ется невысокими расходами на нее и 
стремлением к формальному полу-
чению высшего образования.

Анастасия Мануйлова
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