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«По этим вопросам между адвокатами 
довольно часто возникало взаимное непо-
нимание, которое не могло не сказаться 
на качестве защиты», — отмечает госпожа 
Пономарева. В стандарте предусмотрен 
алгоритм работы адвоката по уголовному 
делу, что может быть полезно молодым ад-
вокатам», — отмечает член Комиссии по 
защите профессиональных прав адвока-
тов и работе с уполномоченным по правам 
человека Адвокатской палаты Петербурга 
Александр Чангли. 

По мнению Николая Казанцева, появле-
ние документа «свидетельствует об опре-
деленной степени мобилизации усилий 
адвокатского сообщества на обеспечение 
хотя бы минимального допустимого уровня 
оказания правовой помощи». Кроме этого, 
полагает он, принятие стандартов говорит 
«о стремлении адвокатской корпорации 
к «самоочищению» от недобросовестных 
адвокатов, что «особенно важно на фоне 
обсуждения Концепции Минюста об адво-
катской монополии». В других странах та-
кие стандарты разработаны и действуют 
уже давно, говорит управляющий партнер 
«Юридической конторы Гессена» Андрей 
Тындик, отмечая, что адвокатура в России 
только начинает реально систематизи-
ровать и вводить в действие письменные 
требования к деятельности адвокатов. А 
стандартов, применительно к другим об-
ластям адвокатской деятельности, в част-
ности, в гражданском, арбитражном и 
других процессах, в РФ нет. 

УПК против правового цинизма 
Однако ни появление корпоративного 
регламентирующего документа, ни из-
менения, которые могут быть введены  
Минюстом в рамках инициированной в 
2015 году Концепции «адвокатской моно-
полии», не решают проблемы распро-
страненных нарушений прав защитников 
и, следовательно, их клиентов — недопуск 
защитников в сизо, обысков в офисах 
адвокатов, привлечение следователями 
«карманных» адвокатов, отвод неугодных 
адвокатов следователями и судьями. 

«Пока права человека в нашей стране 
не станут действительной ценностью, а 
судьи не прекратят иронично улыбаться, 
услышав про 

”
презумпцию невиновности“, 

ждать, что изменится отношение к адво-
катам, не стоит», — поясняет господин 
Чангли. Опрошенные BG адвокаты схо-
дятся во мнении, что гарантии соблюде-
ния профессиональных прав защитников 
в России не существует. «Законом нель-
зя устранить возможность нарушений — 
иначе бы общество давно устранило пре-
ступность. Поэтому нарушали, нарушают 
и будут нарушать», — убежден господин 
Кузьминых. Исключить нарушения прав 
защитников со стороны правоохранитель-
ных органов невозможно, согласен госпо-
дин Казанцев. «Но их можно минимизиро-
вать путем уточнения и расширения прав 
и полномочий защитника в уголовном су-
допроизводстве с одной стороны и огра-
ничения пределов дискреции правопри-
менителей с другой», — уточняет он. 

К таким позитивным изменениям ад-
вокаты относят вступившие в силу пре-
зидентские поправки в УПК, направлен-
ные на защиту профессиональных прав 
защитников. Поправки были внесены в 
Госдуму Владимиром Путиным после ряда 
встреч с президентским Советом по пра-
вам человека (СПЧ), члены которого жа-
ловались на многочисленные нарушения 
прав адвокатов и их подзащитных. 

Теперь защитник может реализовывать 
свои полномочия при предъявлении субъ-
екту производства по уголовному делу 
удостоверения и ордера адвоката, а не 
дожидаясь принятия решения по этому 
вопросу следователем или судьей. За-
прещен отказ защитнику в привлечении 
специалиста и в участии в следственных 
действиях, которые проводятся по хо-
датайству стороны защиты (раньше это 
оставлялось на усмотрение следователя). 
Уточнен круг сведений, которые адвокат 
не вправе разглашать, и конкретно указа-
но, что к таким сведениям не относится. 
Введена статья об особенностях обыска, 
выемки и осмотра в отношении адвоката 
— присутствие представителя адвокат-
ской палаты при таких мероприятиях те-
перь будет закреплено в УПК. Адвокатов 
по назначению следователи смогут при-
влекать только в порядке, определенном 
Советами адвокатских палат субъектов 
РФ (наиболее эффективным считается 
введение электронной очереди, почти ис-
ключающей приглашение «карманного» 
адвоката). 

Хотя вступать в дело адвокатам по на-
значению при наличии адвоката по со-
глашению ФПА запретила еще в 2013 
году, однако в прошлом году 70  адвока-
тов публично заявили о необходимости 
урегулировать проблему «двойной за-
щиты», ссылаясь, в частности, на случай 
с фигурантом «болотного дела» Дмитри-
ем Бученковым. Ряд скандалов вызвали 
действия адвокатов по назначению во-
преки интересам подзащитных: в такой 
ситуации, в частности, оказалась обви-
нявшаяся в госизмене Светлана Давыдо-
ва (назначенный ей защитник уже лишен 
адвокатского статуса). В целом поправки 
в УПК «позволяют сдержанно надеяться 
на существенное повышение уровня со-
блюдения прав адвокатов в уголовном 
судопроизводстве, что должно положи-
тельно сказаться на статусе адвокатуры в 
России и обеспечить надлежащую защиту 
прав и законных интересов доверителей», 
— резюмирует господин Казанцев. 

Вместе с тем адвокаты говорят о си-
стемности нарушений своих прав, с ко-
торыми они сталкиваются. Например, во-
преки постановлению Конституционного 
суда 2015 года, которое легло в основу 
поправок УПК о правилах обысков адво-
катов, в Петербурге с санкции Басман-
ного райсуда Москвы у адвоката Марины 
Мошко (защитника по громкому делу об 
организованном преступном сообществе, 
по версии следствия ввозившего в РФ до-
рогостоящую электронику под видом де-
шевых строительных материалов) прошли 
обыски с фотофиксацией досье клиента, 
проходившего свидетелем по делу. 

«Органам предварительного расследо-
вания в настоящее время, как мне кажет-
ся, дана 

”
индульгенция“ на безнаказанное 

целенаправленное совершение грубей-
ших нарушений уголовно-процессуаль-
ного законодательства и фальсификацию 
доказательств по уголовным делам», — 
поясняет Натэлла Пономарева. 

Евгений Тонков отмечает «свежий 
тренд, демонстрирующий правовой ци-
низм»: следователи и судьи датой обя-
зательного уведомления адвоката (на-
рушение сроков которого имеет важные 
последствия, вплоть до освобождения 
из-под стражи) признают день, простав-
ленный следователем в своем экземпля-
ре документа, а не день его получения 
адвокатом (с учетом даты сдачи на почту 

и его доставки, что может составить не 
одну неделю). 

Учет и контроль Претензии к самим 
адвокатам, в том числе со стороны след-
ственных органов, иллюстрирует стати-
стика представлений Главного управ-
ления Минюста по Санкт-Петербургу о 
возбуждении дисциплинарного произ-
водства и лишении статуса адвоката. В 
2015 и 2016 годах Адвокатская палата 
Санкт-Петербурга прекратила статус пяти 
адвокатов в связи с обвинительными при-
говорами, двух — за нарушение запрета 
на осуществление иной оплачиваемой де-
ятельности и одного — за недостоверные 
сведения о наличии высшего образова-
ния. Но в удовлетворении всех пяти пере-
адресованных Минюстом жалоб на адво-
катов со стороны ГСУ МВД и СКР, в том 
числе от главы ГСУ по Санкт-Петербургу 
Александра Клауса, палата отказала. 
Следователи жаловались на неявку на оз-
накомление с материалами дела, а также 
на «действия адвоката не в интересах зая-
вителя», «составление ложного заявления 
от имени доверителя», нарушение Кодек-
са адвокатской этики, в том числе «ненад-
лежащее исполнение адвокатом своих 
обязанностей». Также были отклонены 
претензии двух граждан к их адвокатам и 
два представления о нарушениях закона 
об адвокатуре и этического кодекса, ини-
циированные самим Минюстом. 

В городской прокуратуре Петербурга 
BG пояснили, что отдельной статистики 
по жалобам адвокатов не ведется, но про-
комментировали ситуацию на примере 
контроля за работой аппарата ГСУ СКР по 
Петербургу. По словам начальника управ-
ления прокуратуры по надзору за процес-
суальной деятельностью в органах СКР 
Алексея Мещерского, ежегодно его под-
разделение рассматривает около 100 жа-
лоб адвокатов, их доля в общем числе об-
ращений составляет около 1,5%. При этом 
в 2016 году было признано обоснованным 
лишь одно обращение — о признании не-
допустимым доказательством протокола 
опознания. Повод для адвокатских жалоб, 
как считает господин Мещерский, зави-
сит от тактики защиты: в одних случаях 
обжалуются все действия следователя, в 
других — только те решения, которые, по 
мнению защиты, приняты следствием не в 
пользу клиента. 

Одним из недавних примеров, по дан-
ным BG, было обращение в Генпрокура-
туру Иосифа Габунии, адвоката экс-главы 
службы безопасности Государственного 
Русского музея (ГРМ) Ирины Кузнецо-
вой, обвиняемой в хищении средств при 
госзакупке. Адвокат просил привлечь к 
ответственности следователя, под дав-
лением которого она сменила защитника 
и оговорила себя, от чего впоследствии 
отказалась. Генпрокуратура направила 
обращение адвоката в горпрокуратуру 
Петербурга, которая пока не сообщила 
о результатах рассмотрения заявления. 
Кроме этого, прокуратурой вынесено 
замечание руководству сизо-5 за нару-
шение порядка общения следователя с 
главой службы безопасности ГРМ. В пе-
тербургскую прокуратуру обращения по 
поводу «карманных адвокатов» не посту-
пают, но при наличии жалоб прокуроры 
готовы разбираться в этой проблеме, за-
явили в ведомстве. Не поступало в про-
куратуру Петербурга и жалоб на самих 
адвокатов от поднадзорного ГСУ СКР. 
Однако уголовные дела, в которых фигу-

рантами являются адвокаты, пытающиеся 
получить деньги с клиента на подкуп сле-
дователя или судьи и обещающие в этом 
случае своему клиенту нужное решение, 
«не являются единичными случаями», под-
черкивает прокурор. Подтверждает он и 
проблему «выбивания» адвоката-защит-
ника из уголовного дела путем его допро-
са. В этом случае, по мнению Александра 
Мещерского, защитить адвоката может 
введение в уголовно-процессуальное за-
конодательство такого понятия, как «сви-
детельский иммунитет». 

«Силовики боятся только пре−
зидента» Андрей Тындик считает, что 
проблему можно разрешить путем четкой 
регламентации в законе гарантий непри-
косновенности адвоката, его деятель-
ности и тайны с одновременным преодо-
лением порочной правоприменительной 
практики в отношении адвокатов со сто-
роны правоохранительных органов и су-
дов. «Отсутствие хотя бы одной из этих 
составляющих ситуацию не поменяет. 
Конституционный, Верховный суды РФ 
и Генпрокуратура РФ должны высказать 
однозначную и твердую позицию в вопро-
се адвокатской неприкосновенности. От 
первых требуются четкие разъяснения по 
этому поводу в своих актах, от Генпроку-
ратуры — особый контроль и реагирова-
ние в каждом случае нарушения прав ад-
вокатов», — заключает господин Тындик. 

С претензиями к судебной системе со-
глашается и господин Чангли: «Суды не 
стоят 

”
над процессом“, а являются ор-

ганом, утверждающим или, как говорят, 

”
засиливающим“ почти любое решение 

стороны обвинения, занимая в процессе 
рассмотрения дел, почти всегда, обви-
нительный уклон». По его оценке, о та-
кой тенденции свидетельствует процент 
оправдательных приговоров: около 20% 
в 1937 году и несколько десятых процен-
та сейчас. «Дело дошло уже до того, что 
получение адвокатом оправдательного 
приговора является основанием для его 
награждения профессиональным со-
обществом. Изменить существующее по-
ложение возможно, на мой взгляд, через 
изменение кадрового состава судейско-
го корпуса и уже весьма назревшую су-
дебную реформу», — добавляет адвокат 
Чангли. 

Евгений Тонков считает, что корпус 
судей по уголовным делам сейчас фор-
мируется «за счет бывших сотрудников 
правоохранительных органов и несамо-
стоятельных, авторитарных судейских 
клерков». «Появление и развитие у су-
дей страха перед силовиками, могущими 
создать для судей проблемы, судейское 
неодобрение действий следователя мо-
жет гротескно рассматриваться как кор-
рупционное проявление. Судьи пред-
почитают в случае явных недостатков в 
доказательствах вместо оправдательного 
приговора вынести максимально 

”
легкий“ 

обвинительный приговор», — говорит гос- 
подин Тонков. При этом, если «в МВД и 
ФСБ осуществляется внутриведомствен-
ный контроль, не выносящий сор из избы, 
следователи СКР вообще никому не под-
чиняются, — отмечает он. — Прокуратура 
в силу многих причин утратила эффек-
тивные способности надзорного органа 
и уже не обретет их вновь. Единственный 
институт, которого силовики боятся и слу-
шаются, — это президент страны, но его 
воздействие фрагментарно, непублично и 
очень избирательно». n
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