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БАНКОВСКАЯ СФЕРА

ДЕНИС БОРТНИКОВ,
член правления ОАО «Банк ВТБ»
Родился в 1974 году в Ленин-
градской области. В 1996 году 
окончил Санкт-Петербургский 
университет экономики и 
финансов по специальности 
«Национальная экономика». 
С 1996 по 2004 год работал 
на различных позициях в ОАО 
«Промышленно-строительный 
банк» (ОАО «ПСБ»). В 2004–
2006 годах занимал должность 
советника управляющего фи-
лиалом, заместителя управ-
ляющего филиалом «Северо-
Западный» КБ «Гута-Банк».  
С 2006 по 2007 год — замести-
тель управляющего филиала в 
Санкт-Петербурге ОАО «Внеш-
торгбанк». В 2007–20011 годах 
работал на позициях «замести-

тель председателя правления — руководитель департамента», «первый за-
меститель председателя правления», «председатель правления» ОАО «Банк 
ВТБ Северо-Запад». С марта 2011 года занимал должность руководителя 
Северо-Западного регионального центра — старшего вице-президента ОАО 
«Банк ВТБ». На должность члена правления ОАО «Банк ВТБ» назначен в 
ноябре 2011 года.

ДЕНИС ГумЕРОВ,  
председатель правления ОАО «Банк БФА» 

ОльГА ДРАГОмИРЕцКАЯ,  
исполнительный вице-президент — управляющий филиалом ОАО «Газпромбанк»  
в Санкт-Петербурге 

мАКСИм ЗДОР,  
председатель правления ОАО «международный банк Санкт-Петербурга»

ИГОРь КИРИллОВых,  
председатель правления ОАО «Балтинвестбанк» 

АлЕКСАНДР КОНышКОВ,  
директор Северо-Западного регионального центра ЗАО «Райффайзенбанк» 

ТАТьЯНА КРылОВА,  
управляющая Санкт-Петербургским филиалом ОАО «Промсвязьбанк»

ДмИТРИй КуРДюКОВ,  
председатель Северо-Западного банка ОАО «Сбербанк России»

ЕВГЕНИй лОГОВИНСКИй,  
председатель правления ОАО «Акционерный банк ”Россия“»

АлЕКСАНДР САВЕльЕВ,  
председатель правления ОАО «Банк ”Санкт-Петербург“»

КОНСТАНТИН ЯКОВлЕВ,  
председатель правления ОАО «Инвестиционный банк ”КИТ Финанс“»
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По данным аналитиков, около 70% зало-
гового имущества в российских банках 
представлено недвижимостью. О непро-
фильных активах финансовые органи-
зации говорят с неохотой — из двадцати 
опрошенных BG банков только несколько 
рассказали о состоянии обеспечительных 
портфелей и их структуре.

Антон Сороко, аналитик инвестици-
онного холдинга «Финам», отмечает, что 
для банков ситуация, когда им приходит-
ся реализовывать чужое имущество, не 
является позитивной. «Огромный прирост 
непрофильных активов на балансе банков 
произошел в 2008–2009 годах в разгар 
финансового кризиса, когда большое ко-
личество заемщиков не смогли обслужи-
вать свои обязательства. И у банков воз-
никли проблемы: цены на большинство 
объектов недвижимости упали, и денег от 
реализации залогов могло не хватать на 
покрытие убытка. А в некоторых случаях 
было проблематично просто найти поку-
пателя», — рассказывает он. По оценке 
господина Сороко, объем непрофильных 
активов на балансе банков в Петербурге 
может достигать 250 млрд рублей.

Просрочка же россиян в целом по креди-
там на первое августа 2013 года, по данным 
Центробанка, достигла 394,1 млрд рублей. 

Наталья Самойлова, руководитель 
аналитического отдела ИК «Golden Hills-
Капиталъ АМ», указывает, что на начало 
2013 года на балансах банков РФ находи-
лось обеспечение (за исключением драгме-
таллов и ценных бумаг) на сумму 22,3 трлн 
рублей. Половина этой суммы приходилась 
на недвижимость, причем имеются в виду 
не только материальные активы, но и вло-
жения в акции строительных компаний. 
«Процентное соотношение сложно оце-
нить в связи с низкой прозрачностью таких 
активов. К примеру, в рамках кредитования 
банк может взять в залог не сам объект не-
движимости, а долю некоего ООО, которое 
является владельцем этой недвижимости. 
Таким образом, получит долю в этой компа-
нии на баланс, которая может составлять 
около 10 тыс. рублей, а в реальности пред-
ставлять громадные объемы недвижимо-
сти», — рассказывает она.

НЕБОльшОй ПРОцЕНТ Лариса Магеро, 
управляющий филиалом «Петровский» 

банка «Открытие», говорит, что объем 
непрофильных активов в филиале со-
ставляет менее 0,1% от всех активов. «В 
филиале все непрофильные активы — это 
объекты недвижимости», — рассказывает 
она. В 2013 году, по словам собеседницы 
BG, прироста непрофильных активов у 
филиала не было.

Старший вице-президент, управляющий 
филиалом ВТБ24 в Санкт-Петербурге Ми-
хаил Иоффе, заявляет, что у ВТБ24 в Пе-
тербурге практически нет непрофильных 
активов. «Если говорить о недвижимости, 
которая изъята в качестве залога по кре-
диту, то на сегодня мы располагаем лишь 
дюжиной объектов на общую сумму около 
75 млн рублей. Это меньше 0,2 процента 
от совокупного размера портфеля ипо-
течных кредитов филиала ВТБ24 в Санкт-
Петербурге», — рассказывает он. 

ВОПРОС лИКВИДНОСТИ Участники рын-
ка отмечают, что в качестве обеспечения 
по кредиту может выступать любое движи-
мое и недвижимое имущество собственни-
ка, то есть автотранспорт, оборудование, 
товары в обороте, недвижимость, но пред-
почтение отдается недвижимости.

Например, по словам господина Иоф-
фе, портфель залогового имущества фи-
лиала ВТБ24 в Санкт-Петербурге на се-
годня на 100% состоит из недвижимости.

Заместитель руководителя СЗРЦ ВТБ — 
вице-президент Михаил Зайцев добавля-
ет, что залоговые объекты недвижимости, 
могут принадлежать как непосредственно 
заемщику, так и третьему лицу. 

«Этот вид обеспечения большинство 
банков признают наиболее надежным, по-
скольку он отличается фундаментальными 
свойствами и требует обязательной ре-
гистрации в Росреестре. При проектном 
финансировании в строительной отрасли 
в обеспечение кредита принимаются ак-
ции или доли самого предприятия, залог 
имущества инициатора проекта, которое 
должно быть застраховано от риска утра-
ты, залог участка земли, на котором ведет-
ся строительство объекта, или права на 
его аренду. Обеспечением также может 
быть поручительство материнской компа-
нии», — поясняет он. 

Господин Сороко в качестве удобных 
предметов залога называет и землю. «Су-

Недвижимые  
сложНости объем Непро—
фильНых активов баНков в петербурге, 
по оцеНке аНалитиков, может достигать 
250 млрд рублей. абсолютНое большиН—
ство их представлеНо Недвижимостью. 
поскольку для баНков реализация Не—
движимости Не является осНовНой дея—
тельНостью и отягощеНа различНыми 
правовыми сложНостями, к изъятию 
оНи стараются прибегать лишь в край—
Них случаях. Юлия ЧАЮНАл
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