
ЭКОЛОГИЯ НА ПРОДАЖУ 30 октября 2006 го-
да в Великобритании было опубликовано фундаменталь-
ное исследование по экономическим последствиям из-
менения климата и способам борьбы с ним, проведенное
коллективом авторитетных ученых во главе с сэром Ни-
коласом Стерном, руководителем экономической службы
британского правительства. В исследовании было научно
обосновано то, о чем последние 20 лет не устают твердить
экологи: основной причиной глобального изменения кли-
мата является человеческая деятельность. Особые опа-
сения ученых вызвал резкий за последние десятилетия
скачок концентрации СО2 в атмосфере, объясняемый сжи-
ганием топлива и вырубкой лесов. Вследствие этого повы-
шается температура воздуха, что ведет к самым разру-
шительным для планеты и ее населения последствиям.

Плачевное на сегодняшний день состояние окружаю-
щей среды, по мнению экономистов, является результа-
том того, что негативное воздействие на климат долгое
время не находило реального выражения в рыночных це-
нах. Если бы экологические факторы учитывались в сфе-
ре действия законов рынка, ситуация могла бы изменить-
ся, считают они. В этом смысле принятый в декабре 1997
года Киотский протокол к рамочной конвенции по изме-
нению климата — это более чем своевременная попытка
предотвратить надвигающуюся катастрофу. «Если бы Ки-
отского протокола не было, его следовало бы выду-
мать»,— перефразировал Вольтера Алексей Кокорин, ру-
ководитель программы «Климат и энергетика» Всемирно-
го фонда дикой природы (WWF), в беседе с BG.

Расчеты участников межправительственной группы
экспертов по изменению климата (МГЭИК) показывают,
что максимально допустимая концентрация СО2 в атмос-
фере равна 550 ppm (частиц углерода на миллион). Сей-
час концентрация парниковых газов составляет около
370 ppm, и в ближайшие десятилетия она будет расти.
Цель Киотского протокола — стабилизировать ее на безо-
пасном климатическом уровне (450 ppm), не навредив при
этом экономикам стран-участниц. Причем речь идет о сни-
жении не уровня выбросов как такового, а ежегодного при-
роста. По подсчетам экспертов, если климатическая поли-
тика не изменится, то к 2012 году концентрация парнико-
вых газов увеличится на 18 ppm, а если обязательства
стран по Киотскому протоколу будут выполнены — на
16–17 ppm, то есть выбросы снизятся на 6–11%.

ООН ПРОСЧИТАЛАСЬ Согласно ооновской клас-
сификации начала 1990-х годов, к развитым странам (40)
были отнесены Россия, Украина, Белоруссия и прибалтий-
ские государства как страны с переходной экономикой, а к
развивающимся — такие страны, как Китай, Индия, Бра-
зилия. Алексей Кокорин объясняет подобное распреде-
ление бюрократическими причинами: «Это действитель-

но парадоксально, особенно если посмотреть на Синга-
пур и Южную Корею, которые давно признаны странами с
развитой экономикой, а, согласно этой классификации, от-
носятся к развивающимся. Конечно, такую границу чест-
ной назвать нельзя».

Развитые страны, подписавшие и ратифицировавшие
Киотский протокол, приняли на себя количественные обя-
зательства по сокращению выбросов парниковых газов в ат-
мосферу. Причем выбросы на учетный период (2008–2012
годы) не должны превысить установленного процентного
уровня 1990 года (для ряда небольших стран использует-
ся другой год). Для Евросоюза (15 стран) — 92%, для Япо-
нии, Канады, Польши и Венгрии — 94%, для России, Ук-
раины и Новой Зеландии — 100%, для Норвегии — 101%,
для Исландии — 110%. Согласно конвенции, обязательст-
ва принимаются именно развитыми странами, поскольку на
них лежит бремя исторической ответственности. Они рань-
ше других начали загрязнять, коптить, выбрасывать и т. п.
и раньше других должны этот процесс прекратить. Сегод-
ня они должны демонстрировать прогресс, использовать
экологические инновации, показывать, как развивать инно-
вационную экономику с меньшими выбросами.

ТРИ КИТА КИОТО Киотский протокол предусмат-
ривает три рыночных механизма регулирования выбросов:
торговля квотами, проекты совместного осуществления
(ПСО) и механизм чистого развития (МЧР). Первые два
предназначены для развитых стран, третий — для стран с
развивающейся экономикой.

Развивающимся странам пока разрешено не брать
на себя дорогостоящих обязательств по снижению выб-
росов, чтобы затраты на модернизацию не тормозили
развитие экономики. Предусмотренный для них меха-
низм чистого развития предполагает получение инвести-
ций из развитых стран для развития новых технологий,
создания инновационных производств. Это будет способ-
ствовать развитию экономики и заодно снижению кон-
центрации парниковых газов. Однако некоторые экспер-
ты критически оценивают эффективность этого механиз-
ма. «Механизм чистого развития не так хорош, как кажет-
ся,— говорит Георгий Сафонов, директор Центра эко-
номики окружающей среды Высшей школы экономи-
ки.— Проблема заключается в том, что даже если сокра-
щение выбросов на ряде предприятий действительно
происходит, в целом по развивающимся странам они до-
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ЭКСПЕРТЫ СХОДЯТСЯ ВО МНЕНИИ,
ЧТО ЗАДАЧИ, ПОСТАВЛЕННЫЕ 
КИОТСКИМ ПРОТОКОЛОМ 
ПЕРЕД РОССИЕЙ,— ЧИСТАЯ 
ФОРМАЛЬНОСТЬ

КИОТСКОЕ БОЛОТО В 2008 ГОДУ НАСТУПАЕТ ПЕРИОД
ДЕЙСТВИЯ КИОТСКОГО ПРОТОКОЛА, ПИЛОТНОГО ПРОЕКТА МИРОВОГО
МАСШТАБА ПО ОБКАТКЕ РЫНОЧНЫХ МЕХАНИЗМОВ В ОБЛАСТИ ЭКОЛО-
ГИИ. ЭТО ОЗНАЧАЕТ, ЧТО К 2012 ГОДУ РАЗВИТЫЕ СТРАНЫ, ВЗЯВШИЕ 
НА СЕБЯ ОБЯЗАТЕЛЬСТВА, СНИЗЯТ ВЫБРОСЫ ПАРНИКОВЫХ ГАЗОВ 
В АТМОСФЕРУ НА 5,2%. А РАЗВИВАЮЩИЕСЯ СТРАНЫ СМОГУТ МОДЕР-
НИЗИРОВАТЬ ПРОИЗВОДСТВО. ЛИШЬ УЧАСТИЕ РОССИИ В ГЛОБАЛЬНОМ
СПАСЕНИИ КЛИМАТА ПОКА ВЫЗЫВАЕТ ВОПРОСЫ. СЕРАФИМА ЛЕБЕДЕВА

ПЕРЕДОВИКИ ПРОИЗВОДСТВА

ПЕРЕДОВИКИ ПРОИЗВОДСТВА

➔ ➔

ЦЕНА ПОВТОРЕНИЯ
Когда при мне говорят про эколо-
гические инновации, я испытываю
странный дискомфорт. С недавних
пор я не люблю слово «инновации».
Не поймите меня неправильно —
я в общем-то не против прогресса
и уж вовсе за инновации как тако-
вые. Научные разработки, высокие
технологии, внедренческие реше-
ния — все это чудесно. Но мне не
нравится, когда подхватывают про-
стую, но удачную идею, пускают в
тираж, пишут лозунгом на всех фла-
гах, которые, как фиговые листки,
вынуждены стыдливо прикрывать
чьи-то амбиции.

На каждый чих у нас теперь обя-
зательно найдется инновационное
решение. «Обратите внимание, соз-
давая наш чайник, мы использовали
уникальное инновационное решение
— теперь его носик стал на два мил-
лиметра длиннее!» Что-то подобное
можно услышать сегодня в реклам-
ных сообщениях. Посмотреть вокруг
— так у нас сейчас везде сплошные
инновации и высокие технологии.

Или взять, к примеру, слово «эко-
логический». Продолжительный на-
бат зеленых о глобальном измене-
нии климата за последние десятиле-
тия был наконец услышан и полити-
ками, и бизнесменами. А если кто-то
недопонял, то разрушительный ура-
ган Катрина и катастрофическое на-
воднение в Индонезии расставили
все точки над i. Создание глобальной
климатической политики с участием
почти всех стран мира — яркий тому
пример. Но вынесение всего «эколо-
гического» на глобальную повестку
дня опять не дает мне покоя. Наклей-
ка на каждом втором продукте в су-
пермаркете громко заявляет о своем
происхождении. «Наше экологически
чистое молоко выдоили из экологи-
чески чистых коров, которые сжева-
ли всю экологически чистую траву
нашего экологически чистого регио-
на». Ну и, естественно, при этом «мы
использовали инновационный под-
ход или новейшие технологии».

Есть такой эффект: если быст-
ро повторять одно слово в течение
одной минуты, оно в какой-то момент
вдруг полностью теряет смысл, пре-
вращаясь в набор звуков. Похожая
история происходит с экологически-
ми инновациями. Но ведь на самом
деле экологические инновации —
это довольно конкретная и, главное,
крайне полезная вещь. Созданием
и внедрением их в жизнь заняты
лучшие умы современности. И, воз-
можно, именно они спасут нашу
планету. 
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«ИННОВАЦИИ»

ЧЕМ ГРОЗИТ 
ГЛОБАЛЬНОЕ ПОТЕПЛЕНИЕ
Ученые рассчитали, что если
температура воздуха на Земле
повысится на 2°С, то водные
ресурсы в Южной Африке и
Средиземноморье сократятся
на 20–30%. До 10 млн человек,
проживающих в прибрежных
зонах, ежегодно будут подвер-
гаться угрозе наводнений.
Вымрет 15–40% наземных ви-
дов животных. Начнется необ-
ратимое таяние Гренландского

ледового щита, что может при-
вести к повышению уровня мо-
ря на 7 м.
При повышении на 3°С Южной
Европе грозят серьезные за-
тяжные засухи. Потребление
воды большинством населе-
ния значительно сократится.
От 1 млн до 3 млн человек будут
ежегодно умирать от голода.
При повышении на 4°С гибель
грозит половине арктической
тундры. Водные ресурсы Юж-
ной Африки и Средиземно-

морья сократятся на 30–50%.
В Африке до 80 млн человек
будут подвергаться риску за-
болеть малярией.
При повышении на 5°С воз-
можно исчезновение крупных
ледников в Гималаях, что при-
ведет к затруднениям в водос-
набжении четверти населения
Китая и сотен миллионов жи-
телей Индии. Уровень кислот-
ности океанов повысится, что
грозит гибелью морских экоси-
стем. Крупнейшие города мира

(Токио, Лондон, Нью-Йорк)
окажутся в зоне затопления.
При росте температуры более
чем на 5°С экологическая ката-
строфа приводит к значитель-
ным разрушениям и необходи-
мости крупномасштабного пе-
реселения людей.
Из доклада 
сэра НИКОЛАСА СТЕРНА 
«ЭКОНОМИКА 
ИЗМЕНЕНИЯ КЛИМАТА»

НАША ПЛАНЕТА ДО ПРИНЯТИЯ КИОТСКОГО ПРОТОКОЛА
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